AL DEFENSOR DEL PUEBLO

Don Pablo Gémez Perpinya, con DNI |l v vecino de Pozuelo de Alarcon, con
domicilio en || GG coro rortavoz del Grupo Parlamentario Mas Madrid
de la Asamblea de Madrid, con NIF| Bl v domicilio a efectos de notificacion en
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 28018 Madrid (MADRID), teléfono |||l v correo

electronico |G

Con arreglo a la legislacion que regula la institucion del Defensor del Pueblo y como mejor
proceda en derecho interpongo la siguiente QUEJA,

La cual se sustenta en los siguientes,

MOTIVOS

PRIMERO.- Segun la Comunidad de Madrid, el 60% de los escolares realizan la comida
principal del mediodia en el colegio. Dentro de ese porcentaje se encuentran unos 11.500
nifios y ninas reciben beca de comedor por pertenecer a familias perceptoras de Renta
Minima de Insercion. A ellos se le suman en torno 90.000 escolares que tienen el precio del
comedor reducido.

SEGUNDO.- El 11 de marzo de 2020 el Gobierno de la Comunidad de Madrid ordend el
cierre de todos los colegios de la region y a través de la ORDEN N° 824/2020, de 10 de
marzo, suspendié los contratos para la prestacion del servicio de comedor escolar de los
centros publicos. De un dia para otro miles de familias a las que la Administracion les habia
concedido ayudas para la alimentacion diaria de sus hijos pasaron a no tener ningun tipo de
cobertura, generando una situacion critica de desamparo.

TERCERO.- Dias después del cierre de los colegios y de rescindir los contratos con las
empresas que prestaban el servicio de comedor, el Gobierno de la Comunidad de Madrid
contraté con algunas cadenas de comida rapida un servicio de menus diarios que
comenzaron a prestarse el 18 o el 23 de marzo en funciéon del municipio y que segun
fuentes del gobierno estarian llegando a unos 11.500 nifios y nifas. Sin embargo, los datos
disponibles hablan de que tan solo se estarian recogiendo diariamente una media de 3.500
menus, lo que agravaria la situacion de desproteccidén que ya de por si habia generado la
estrategia del Gobierno de la Comunidad de Madrid al dejar fuera en torno al 70% de los
nifos y nifas con beca de comedor derivadas de la RMI y a los 90.000 nifios y nifias
beneficiario del precio reducido.

CUARTO.- Multitud de expertos alertaron de los pésimos valores nutricionales del tipo de
menus que se estaban distribuyendo entre los escolares, con alta presencia de alimentos
ultraprocesados y grasas saturadas. En concreto el Consejo General de Colegios Oficiales
de Dietistas-Nutricionistas manifesté que el menu acordado entre la Comunidad y las



empresas Telepizza y Rodilla contravenia las recomendaciones de la Organizacion Mundial
de la Salud (OMS). De todo ello aportamos documentacién adjunta a la presente queja.

QUINTO.- Todos los hechos resefiados en la presente queja significan una vulneracion
grave y continuada de los derechos de la infancia reconocidos por numerosas fuentes en
nuestra legislacion.

En primer lugar es evidente que la situacion actual es una vulneracion del articulo 24.2.c) de
la Convencion sobre los Derechos del Nifio que establece que los estados que suscriben
dicha convencién deben “Combatir las enfermedades y la malnutricibn en el marco de la
atencion primaria de la salud mediante, entre otras cosas, la aplicacion de la tecnologia
disponible y el suministro de alimentos nutritivos adecuados y agua potable salubre,
teniendo en cuenta los peligros y riesgos de contaminacion del medio ambiente”.

Dicha convencion fue ratificada por Espafia el 31 de diciembre de 1990 mediante el
Instrumento de Ratificacion de la Convencién sobre los Derechos del Nifo, adoptada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre de 1989. Por lo que en base
a los articulos 39.4 y 96 de la Constitucién Espafiola dicha regulacién de defensa de la
infancia debe ser tomada como parte de los derechos reconocidos a la infancia en nuestro
pais.

Asi lo entiende el legislador nacional cuando, en la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero, de
Proteccion Juridica del Menor, establece en su articulo 11: “Las Administraciones Publicas
deberan tener en cuenta las necesidades de los menores al ejercer sus competencias,
especialmente en materia de control sobre productos alimenticios, consumo, vivienda,
educacién, sanidad, servicios sociales, cultura, deporte, espectaculos, medios de
comunicacion, transportes, tiempo libre, juego, espacios libres y nuevas tecnologias (TICs)’.
Lo cual también ha sido recogido por el legislador autonémico en el articulo 20 de la Ley
6/1995, de 28 de marzo, de Garantias de los Derechos de la Infancia y la Adolescencia de
la Comunidad de Madrid “Todo menor tendra derecho a desarrollarse en un medio ambiente
no contaminado y a beneficiarse de un alojamiento salubre y de una alimentacién sana.”.

Todo ello se desarrolla en innumerables documentos y érdenes establecidas por la propia
administracién como uno de los pilares fundamentales de los derechos del menor y de la
infancia en la Comunidad de Madrid. Sirva como ejemplo mas concreto el Plan de Infancia y
Adolescencia de la Comunidad de Madrid (2017-2021), incluido como documento adjunto a
la queja, que ordena las politicas estratégicas de la Comunidad ante el colectivo de los
menores de edad y reconoce como dos de sus pilares estratégicos la Atencion prioritaria a
nifios, nifias y adolescentes con carencias materiales y en situacién de pobreza, desventaja
y/o exclusién social y la Atencioén a la salud de los nifios, nifias y adolescentes y prevencion
de conductas no saludables (donde tiene un especial impacto la alimentacion saludable).

Es por tanto que la situacion actual genera un auténtico menoscabo a los derechos de los
menores de mano de una serie de actuaciones de la Administracion que no garantizan los
derechos minimos de la infancia en dos sentidos.



En primer lugar no se esta garantizando el mantenimiento del acceso a la alimentacién a
todos los menores de la Comunidad de Madrid que venian percibiendo algun tipo de beca
de comedor. Esto es asi al establecerse un criterio reduccionista de la ayuda mediante la
exigencia de que solo reciban el menu sustitutivo aquellos que perciben la Renta Minima de
Insercién, lo que se une a que ademas los datos oficiales nos informan de una grave
inaplicacion de la medida que hace que sea menos de un 30% de los menores con derecho
a recibirla beneficiarios de la misma.

En segundo lugar, como han establecido numerosas instituciones cientificas y médicas, el
menu aportado a los menores de la Comunidad de Madrid es a todos los efectos
insuficiente para garantizar su desarrollo pleno y su salud. La necesidad de nutrientes y una
dieta equilibrada y variada no se garantiza por la Comunidad de Madrid en los casos que
mas importante es pues son aquellos menores con un menor acceso a recursos
econémicos.

La situacién actual no se trata de una cuestién puntual, tras 5 semanas, lo que era una
situacion puntual se ha transformado en la alimentacion de miles de nifios madrilefios. Es
importante que se sefale que mientras otras administraciones publicas han conseguido un
modelo de sustitucion de los comedores escolares mas efectivo y sano, incluyendo varios
ayuntamientos de la Comunidad de Madrid, la Comunidad de Madrid mantiene su modelo.
Por ello ante la posibilidad que el periodo sin acudir a los colegios aumente, es necesaria
una acciéon clara en defensa de los menores que llevan semanas recibiendo una
alimentacion insuficiente y de aquellos que ahora mismo no estan recibiendo sustento
alguno de la Comunidad de Madrid y es lo que nos lleva a interponer esta queja.

En Madrid a 20 de abril de 2020

Pablo Gémez Perpinya
Portavoz del grupo parlamentario Mas Madrid



